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摘要摘要摘要摘要 

扁蒲用途具多樣化，果實含水量高，熱量極低，無特殊異味，為均衡營養蔬菜，其

生性強健，生長勢旺，耐熱性佳，可為優良之夏季果菜。現有主要栽培品種包括長形扁

蒲（牛腿蒲）及花蒲（虎斑蒲）等兩種。長形扁蒲果型適中且長直，具有適宜運輸包裝

及主婦料理便利之優點，但產期短且果肉煮後易變黑是其缺點。花蒲甜度高，有特殊香

氣及口感細緻之優點，但缺點是晚熟及雌花數少。 

扁蒲新品種高雄一號（原品系代號 KBF006，是以自交系 KS6 為母本及 KS18 為父本

雜交而成之雜交種，於 2002 年完成登記命名，商品名稱為綠鐘）具有早熟性，播種至

採收約 78~88 天，其中雄花始花期為播種後 65~70 天；雌花始花期為播種後 72~80 天。

雌花著生位置在主蔓 22 節－子蔓 1 節，結果位置在子蔓及孫蔓。果型為圓筒狀，果皮

呈綠色，具虎斑花紋。果長約 16-17 公分，果徑約 8-9.5 公分，果重約 650-700 公克。

甜度高，口感細緻，煮後不變黑及具扁蒲特有香氣等優點。 

 

關鍵詞：扁蒲、F1雜交種 

前言前言前言前言 

扁蒲的用途具多樣化，果實可作為食用，乾燥後也可作飲食用器皿、農具、樂器、

觀賞及藥用，近年來又有供作為抗西瓜蔓割病的砧木
（2，3，5，6，8）

。扁蒲果實水份含量高，

熱量極低，又無特殊異味，為均衡營養蔬菜之一
（7）
。其生性強健，生長勢旺，耐熱性佳，

為優良之夏季果菜。現有主要栽培品種是長形扁蒲（牛腿蒲）及花蒲（虎斑蒲）等兩種。

長形扁蒲果型適中且長直，具有適合運輸包裝及主婦料理便利之優點，而其缺點為產期

短、果肉煮後易變黑。至於花蒲則甜度高，有特殊香氣及口感細緻之優點，但較晚熟及

雌果數少之缺點。如能結合兩品種之優點，育成新的品種必廣受歡迎。因此，本場扁蒲

育種之目標為改進目前栽培品種之缺點，選育出適收期果重約 600~700 公克，果型為圓

筒狀，甜度高且口感細緻，煮後不易變黑及具有特殊香氣之 F1雜交種。 

1. 高雄區農業改良場助理研究員。 
2. 高雄區農業改良場場長 
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本試驗從 82 年開始蒐集種原並由自交純化之品系中，選出符合育種目標之親本於

85 年進行雜交，歷經各項試驗選出 KBF006 品系，於 91 年申請命名為高雄一號（商品名：

綠鐘）。 

 

材料與方法材料與方法材料與方法材料與方法 

一、雜交 

KS6（花梨虎斑蒲）從農業試驗所引進之 35 個品系中，經 2 年觀察選出之 1 個品系

（苗栗縣西湖鄉之自交三代，S3）再經本場進行自交三次後所選出的自交系，果型為梨

型，果皮為虎斑花紋，具有特殊香氣、甜度高及口感細緻之優點，但雌果數少，晚熟及

產量低。KS10（長牛腿蒲）由泰國青邁蒐集而來，經本場自交選出之 S6自交系，果型

為長圓筒型，果皮為淺綠色，雌果多及產量高。KS18（冬瓜蒲）為蒐集自高雄縣美濃鎮

之自交三代（S3）並經三次自交的品系，果型為圓筒狀，具有雌果數多及早熟，果型端

正便於運輸包裝，但甜度低，不具扁蒲香味。在 85 年秋作以 KS6、KS10 及 KS18 三個

品系作為主要親本，與本場篩選之其他優良品系進行雜交。得雜交 30 個 F1組合，編號

為 KBF001~030。 

二、 F1組合力檢定 

以雜交所得之 30 個 F1 組合及 KS6、KS10、KS18 及長形扁蒲（對照品種）為材料，

於 86 年春作種植於高雄縣旗山鎮旗南分場之試驗地，採逢機完全區集（RCBD）設計，

二重複，匍匐式栽培，行株距為 5.4m×1.5m，每小區種植 12 株，小區面積 97.2m
2。土

質為砂質壤土，定植前每公頃條施堆肥 20,000 公斤作為基肥，後做畦。追肥施用化學肥

料以每公頃 N：P2O5：K2O＝55：55：120 公斤之比例分次施用，依慣行栽培法管理之。 

三、品系比較試驗 

試驗地點為高雄縣旗山鎮旗南分場，分別於 86 年秋作及 87 年春作種植，各種植 12

個品系，均以主要栽培品種花蒲（Flowery bottle gourd）及長形扁蒲（Long bottle gourd）

為對照品種。採逢機完全區集設計，三重複，水平棚架栽培，行株距為 5.4m×1.5m，每

小區種植 12 株，小區面積 97.2m
2。土質為砂質壤土，定植前每公頃條施堆肥 20,000 公

斤作為基肥，後做畦。追肥施用化學肥料每公頃 N：P2O5：K2O＝55：55：120 公斤之

比例分次施用，依慣行栽培法管理之。 
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四、新品系區域試驗 

分別在 88 年春作、秋作及 89 年春作、秋作種植，試驗地點在高雄縣旗山鎮（砂質

壤土），高雄縣杉林鄉（壤土）及屏東縣里港鄉（坋質壤土）等三個試區。供試材料由

品系比較試驗中選出 KBF003、、KBF010、KBF015、KBF017、KBF025 及 KBF006 等

6 個 F1雜交種供新品系區域試驗，並以主要栽培品種花蒲及長形扁蒲為對照品種。採

逢機完全區集設計，四重複，行株距為 5.4m×3m，每小區種植 10 株，小區面積 162m
2，

定植前每公頃條施堆肥 20,000 公斤作為基肥，後做畦。追肥施用化學肥料每公頃 N：

P2O5：K2O＝55：55：120 公斤之比例分次施用，栽培管理悉按當地農民慣行方法實施。 

五、病毒病抗性檢定與田間病蟲害調查 

（一）病毒病檢定 

1. 計算發生頻率最高之主要病毒：從旗南分場、杉林鄉及里港鄉三處試驗田蒐集具病徵

的植株葉片，以 CGMMV、CMV、MVBMV、PRV-W、ZYMV、CABYV、WMV-2

及 WSMV等八種病毒抗體進行 ELISA檢測，調查病毒發生種類，計算發生頻率最高

之病毒為抗病測定之主要病毒。 

2. 主要病毒之抗性檢定：於四月時將供試品系之種子經催芽後，直接播種於網室內備有

之 4 吋育苗盆裡（室外平均溫度 22.6℃，平均相對溼度 93.5％），待幼苗長至二片本

葉時開始接種，各品系）每次接種 10 株。於葉面上灑佈微量之 400 目金剛砂，用棉

花棒沾病毒粗汁液，輕輕擦過灑有金剛砂之子葉和本葉，接種後之葉片即時以清水沖

洗，然後放置溫室內七天後每日調查葉片病徵，並在試驗後期採供試植株之上、中、

下位葉片，進行 ELISA（enzyme-linked immunosorbent assay，酵素連結免疫吸附

分析法）測試分析葉片中的病毒含量，確定病徵與病毒感染之關係。若葉片病徵明顯

且 ELISA檢測呈陽性反應，該葉判為罹病（m）；若葉片病徵不明顯，但 ELISA檢測

呈陽性反應，該葉則有耐病反應（+）；若葉片完全無病徵且 ELISA 檢測呈陰性反應，

該葉判為未罹病（－）；若葉片有疑似的病徵但 ELISA檢測呈陰性反應，植株仍判為

未罹病。計算各品系全體供試植株葉片之罹病率，若超過 50﹪則其抗病性測定結果為

感病，若罹病率未超過 50﹪則為抗病。 

（二）病害田間調查 

病害之調查於 90 年春作及 90 年秋作，在旗南分場之試驗地進行。調查以水平棚
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架網室栽培，並於始花期將網室周圍紗網掀起。調查方式係在田間自然感病情況下，

於始收期後 30 及 50 天各調查白粉病及炭疽病。每品系逢機採摘 10 片完全葉片，四

重複，計算葉片上之病斑數，換算罹病率。罹病指數為：0 代表葉片無病斑；1 代表

1-5 個病斑；2 代表 6-15 個病斑；3 代表 16-30 個病斑；4 代表 31-50 個病斑；5 代表

51 個病斑以上，並以下列公式計算出罹病率。 

罹病率罹病率罹病率罹病率=ΣΣΣΣ((((指數指數指數指數××××該指數罹病葉數該指數罹病葉數該指數罹病葉數該指數罹病葉數)/(5)/(5)/(5)/(5××××調查總葉片數調查總葉片數調查總葉片數調查總葉片數))))××××100100100100﹪。﹪。﹪。﹪。    

（三）蟲害田間調查 

蟲害調查於 90 年春作及 90 年秋作在旗南分場進行，以水平棚架網室栽培方式，

始花期將網室周圍之紗網掀起。在田間自然發生，調查時期於始收期後 30 及 50 天各

一次。採逢機完全區集設計，四重複，行株距為 5.4m×3m，每小區種植 5 株。每小區

逢機採樣 10 條嫩梢及雄花花器 10 朵，計算南黃薊馬及瓜螟之蟲數。 

六、果實外觀評鑑、品質官能檢定及成分分析 

（一）果實外觀評鑑及食味品質官能檢定：適收期收穫之果實，分送本場及旗南分場由

同仁品評。以農友公司永樂品種、市場主要栽培品種花蒲及長形扁蒲等三個品種為

對照，分 A組以農友公司永樂品種為對照、B 組以花蒲為對照及 C 組以長形扁蒲

為對照。每組內每品種（系）各一果實，調查表一份，請同仁以炒食方法烹煮及品

嚐後在各調查欄打勾，送回旗南分場分析。每組逢機送出各 30 份，回收調查表有

A組 25 份、B組 20 份及 C 組 30 份。 

（二）扁蒲果實成分分析：於民國 89 年 3 月之適收期果實委請國立屏東科技大學水產

養殖檢驗服務中心分析蒲果成分。 

 

結果結果結果結果 

一、 F1組合力檢定 

調查 30 個 F1組合之組合力試驗結果選出最優品系 KBF006 其結果列如表 1，由表 1

可以看出 KBF006 品系之雌花始花期為 63 天，較母本 KS6 之 73 天明顯提早 10 天，但

與父本 KS18 相近。在葉長及葉寬之生長表現與兩親本相近，果型呈圓筒狀，果型端正，

果皮呈現虎斑花紋具有扁蒲特殊香味，果型指數介於兩親本之間。單株果數為 51 個，

明顯優於兩親，但與對照品種長形扁蒲並無明顯差異。因 KBF006 品系在外觀上符合育
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種目標，且單株果數顯著增加，因此獲選進入品系比較試驗。 

二、品系比較試驗 

86 年秋作及 87 年春作之品系比較試驗結果如表 2 所示，KBF006 品系之平均雌花

始花期較對照品種花蒲提早 6 天，平均單株果數在 KBF006 品系有 38 個比對照品種花

蒲之每株 19 個顯著增加。KBF006 品系與對照品種長形扁蒲在園藝性狀及產量之表現上

並無顯著差異。但 KBF006 品系生長勢強、著果數多、果實端正、品質佳及有特殊香味

等優點。 

三、新品系區域試驗 

(一)園藝性狀及產量 

在春作調查雌花始期、果數及產量之結果如表 3 所示。由表 3 可以看出 KBF006 品

系之平均雌花始花期與兩個對照品種相近；在果數方面，由兩年春作平均得知，KBF006

品系之果數為 26,929 個比對照品種花蒲之 5,901 個顯著增產，與另一對照品種長形扁蒲

比較則無顯著差異；每公頃產量為 20,206 公斤比對照品種花蒲每公頃 5,589 公斤呈顯著

增加，而與另一對照品種長形扁蒲則無顯著差異。 

在果實性狀方面如表 4 所示，平均果長 15.5 公分比對照品種長形扁蒲短少 6 公分；

平均果徑比對照品種長形扁蒲大 1.9 公分；平均果重較兩個對照品種分別增加 39 公克及

63 公克，又具有糖度高與口感細緻之優點。 

在秋作調查雌花始花期、果數及產量之結果如表 5 所示，由表 5 可以看出 KBF006

品系之平均雌花始花期為 83 天，與對照品種長形扁蒲相近，但比另一對照品種花蒲提

早 9 天。每公頃平均果數為 25,655 個，較對照品種長形扁蒲減少 418 個，而比對照品種

花蒲之 5,966 個顯著增加；在平均公頃產量，KBF006 品系每公頃產量為 15,404 公斤與

對照品種長形扁蒲之每公頃 16,768 公斤相近，比另一對照品種花蒲之 5,202 公斤顯著增

加。 

由表 6 顯示 KBF006 品系之平均果長 16.3 公分，比對照品種長形扁蒲短 7 公分；平

均果徑比對照品種長形扁蒲大 2.5 公分；平均果重較兩個對照品種分別增加 54 公克及

132 公克。平均糖度為 3.4 
0
Brix 與對照品種花蒲相近，比另一對照品種長形扁蒲之 2.9 

0
Brix 提高 0.5 

0
Brix。 
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6
0
 

6
1
5
 

2
.
8
 

4
4
 

L
S
D
（
5
﹪
）
 

4
.
9
 

2
.
8
 

3
.
8
 

0
.
4
7
 

0
.
1
9
 

－
 

－
 

－
 

2
.
8
4
 

1
.
3
 

1
1
1
 

－
 

5
 

1
.
 
D
ay

s 
ar

e 
so

w
in

g 
to

 b
lo

ss
om

in
g 

50
%

. 

2
.
T
h
e
 
r
e
c
o
r
d
 
f
r
u
i
t
s
 
o
f
 
p
e
r
 
p
l
a
n
t
 
f
o
r
 
a
 
m
o
n
t
h
.
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表
2
. 
K
B
F
0
0
6
在

品
系

比
較
試

驗
之
園

藝
性
狀

及
產
量

 

T
ab
le
2
. 
H
o
rt
ic
u
lt
u
ra
l 
ch
ar
ac
te
ri
ze
s 
an
d
 y
ie
ld
 o
f 
K
B
F
0
0
6
 a
t 
v
ar
ie
ty
 t
ri
al
s 

 

V
er
i
ty
 

D
ay
s
 t
o
 

f
em
a
le
 

f
lo
w
er
i
ng

1
 

（
da
ys
 ）

 

L
ea
v
es
 

l
en
g
th

（
cm
）

 

L
ea
v
es
 

d
ia
m
et
e
r

（
cm
）

 

V
ig
o
r
 

L
en
g
th
 o
f 

o
va
r
y
 

（
cm
）

 

D
ia
m
et
e
r 

o
f 
o
va
r
y
 

（
cm
）

 

 
P
ee
l
 c
o
lo
r
 

F
ru
i
t 
s
ha
p
e
 

F
ru
i
t 

l
en
g
th
 

（
cm
）

 

F
ru
i
t 

d
ia
m
et
e
r
 

（
cm
）

 

F
ru
i
t 

w
ei
g
ht
 

（
g）

 

F
ru
i
ts

2
 

N
o.
 
pe
r
 

p
la
n
t
 

Y
ie
l
d 

(
to
n
/h
a
)
 

A
ut
u
mn
 
cr
o
p 
o
f 
1
99
7
 

K
BF
0
06
 

8
2
 

1
6.
6
 

2
2.
6
 

強
 

2
.2
 

1
.4
 

 
S
po
t 
on
 g
re
en
 

C
yl
i
nd
e
r 
 

1
6.
3

 
8
.2
 

6
60
 

3
5
 

1
4.
3
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
9
2
 

1
5.
5
 

2
1.
7
 

中
 

2
.0
 

1
.3
 

 
S
po
t
 o
n
 d
a
rk
 

g
re
e
n
 

P
ea
r
-s
h
ap
e
d
 

1
4.
2

 
8
.8
 

6
90
 

1
8
 

7
.7
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

8
6
 

2
1.
0
 

2
4.
5
 

強
 

2
.9
 

1
.4
 

 
G
re
e
n 
 

C
yl
i
nd
e
r 
 

1
7.
3
 

7
.2
0
 

7
00
 

4
0
 

1
7.
3
 

L
SD
（
5﹪

）
 

5
 

 
 3
.
8
 

 
 2
.
8
 

－
 

0
.9
 

0
.2
 

 
－

 
－

 
3
.1
 

1
.7
 

1
10
 

6
 

3
.1
 

S
pr
i
ng
 
cr
o
p 
o
f 
1
99
8
 

K
BF
0
06
 

6
6
 

1
7.
6
 

2
2.
0
 

強
 

2
.2
 

1
.3
 

 
S
po
t 
on
 g
re
en
 

C
yl
i
nd
e
r 
 

1
6.
5
 

9
.0
 

6
30
 

4
0
 

1
5.
6
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
6
7
 

1
6.
3
 

2
1.
2
 

強
 

2
.0
 

1
.4
 

 
S
po
t
 o
n
 d
a
rk
 

g
re
e
n
 

P
ea
r
-s
h
ap
e
d
 

1
5.
3
 

1
1.
0
 

6
00
 

1
9

 
7
.0
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

6
6
 

2
2.
0
 

2
4.
2
 

強
 

3
.0
 

1
.3
 

 
G
re
e
n 
 

C
yl
i
nd
e
r 
 

2
2.
0
 

7
.5
 

5
80
 

 
49
 

1
7.
5
 

L
SD
（
5﹪

）
 

 
4
 

 
 3
.
6
 

2
.8
 

－
 

0
.9
 

0
.2
 

 
－

 
－

 
2
.7
 

1
.2
 

1
18
 

8
 

3
.2
 

A
ve
r
ag
e
 o
f
 t
w
o 
c
ro
p
s
 

K
BF
0
06
 

7
4
 

1
7.
1
 

2
2.
3
 

強
 

2
.2
 

1
.4
 

 
S
po
t 
on
 g
re
en
 

C
yl
i
nd
e
r 
 

1
6.
4
 

8
.6
 

6
45
 

3
8
 

1
5.
0
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
8
0
 

1
5.
9
 

2
1.
5
 

強
 

2
.0
 

1
.4
 

 
S
po
t
 o
n
 d
a
rk
 

g
re
e
n
 

P
ea
r
-s
h
ap
e
d
 

1
4.
8
 

9
.9
 

6
45
 

1
9
 

7
.4
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

7
6
 

2
1.
5
 

2
4.
4
 

強
 

3
.0
 

1
.3
 

 
G
re
e
n 
 

C
yl
i
nd
e
r 
 

1
9.
7
 

7
.4
 

6
40
 

4
5
 

1
7.
4
 

1
.
 
Da

ys
 a

re
 s

ow
in

g 
to

 b
lo

ss
om

in
g 

50
%

. 

2
.
 
Th
e
 r
e
co
r
d 
f
ru
i
ts
 
of
 p
e
r
 p
l
an
t
 f
o
r 
a
 m
o
nt
h
.
 



 
- 
8
 -
 

表
3
. 
K
B
F
0
0
6
品

系
春

作
區
域

試
驗
之

雌
花
始

花
期
及

產
量
 

T
ab
le
3
. 
D
ay
s 
to
 f
lo
w
er
in
g
 a
n
d
 y
ie
ld
 o
f 
K
B
F
0
0
6
 
 
li
n
e 
in
 t
h
e 
re
g
io
n
al
 t
ra
il
s（

sp
ri
n
g
, 
1
9
9
9
 a
n
d
 2
0
0
0
）

 

 
D
ay
s
 t
o
 f
e
ma
l
e 
f
lo
w
er
i
ng

1
 

（
da
ys
）

 
 

F
ru
i
t 
N
o.

2
 

（
No
./
h
a）

 
 

Y
ie
l
d 

2
 

（
kg
/h
a）

 

V
ar
i
et
y
 
 

旗
山
鎮
 

c
hi
S
ha
n
 

杉
林
鄉
 

S
ha
n
li
n
 

里
港
鄉
 

L
ig
a
ng
 

平
均
 

A
ve
r
ag
e
 

 
旗
山
鎮
 

c
hi
S
ha
n
 

杉
林
鄉
 

S
ha
n
li
n
 

里
港
鄉
 

L
ig
a
ng
 

平
均
 

A
ve
r
ag
e
 

 
旗
山
鎮
 

c
hi
S
ha
n
 

杉
林
鄉
 

S
ha
n
li
n
 

里
港
鄉
 

L
ig
a
ng
 

平
均
 

A
ve
r
ag
e
 

S
pr
i
ng
 
cr
o
p 
o
f 
1
99
9
 

K
BF
0
06
 

7
1
 

7
3
 

7
6
 

7
3
 

 
2
1
3
7
4
 

1
6
5
9
0
 

3
5
4
9
4
 

2
4
4
8
6
 

 
1
5
9
6
5
 

1
2
5
5
4
 

2
6
1
1
1
 

1
8
2
1
0
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
7
5
 

7
4
 

7
8
 

7
6
 

 
4
9
3
8
 

4
9
3
8
 

6
6
6
7
 

5
5
1
4
 

 
5
0
0
5
 

4
9
7
7
 

9
0
4
9
 

6
3
4
4
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

7
0
 

7
1
 

8
0
 

7
4
 

 
1
4
3
5
2
 

1
5
1
2
4
 

3
2
5
6
2
 

2
0
6
7
9
 

 
1
0
0
1
5
 

1
2
9
3
2
 

2
1
2
4
2
 

1
4
7
2
9
 

L
SD
（
5﹪

）
 

2
 

4
 

3
 

2
 

 
5
7
9
9
 

7
8
1
6
 

1
3
1
9
2
 

5
2
5
1
 

 
4
9
0
7
 

6
3
5
0
 

8
8
8
1
 

3
8
3
4
 

S
pr
i
ng
 
cr
o
p 
o
f 
2
00
0
 

K
BF
0
06
 

7
4
 

7
2
 

7
2
 

7
3
 

 
4
5
6
0
2
 

2
5
6
9
0
 

1
6
8
2
1
 

2
9
3
7
1
 

 
3
1
2
7
3
 

2
2
5
5
4
 

1
2
7
7
8
 

2
2
2
0
2
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
7
8
 

7
2
 

7
4
 

7
5
 

 
8
2
5
7
 

5
6
6
8
 

5
9
3
8
 

6
6
2
1
 

 
5
3
6
7
 

4
9
7
7
 

4
1
5
7
 

4
8
3
4
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

7
3
 

7
4
 

7
1
 

7
3
 

 
4
8
1
4
8
 

2
5
2
4
2
 

1
9
5
2
2
 

3
0
9
7
1
 

 
2
9
1
9
0
 

2
1
9
3
2
 

1
2
7
6
2
 

2
1
2
9
5
 

L
SD
（
5﹪

）
 

3
 

5
 

4
 

2
 

 
3
1
8
5
5
 

7
8
1
6
 

1
0
2
0
8
 

1
1
0
0
3
 

 
2
2
2
9
 

6
3
5
0
 

7
5
8
1
 

7
8
1
2
 

A
ve
r
ag
e
 o
f
 t
w
o 
s
pr
i
ng
 
cr
o
ps
 

K
BF
0
06
 

7
3
 

7
3
 

7
4
 

7
3
 

 
3
3
4
8
8
 

2
1
1
4
0
 

2
6
1
5
8
 

2
6
9
2
9
 

 
2
3
6
1
9
 

1
7
5
5
4
 

1
9
4
4
5
 

2
0
2
0
6
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
7
7
 

7
3
 

7
6
 

7
5
 

 
6
5
9
8
 

5
3
0
3
 

5
8
0
3
 

5
9
0
1
 

 
5
1
8
6
 

4
9
7
7
 

6
6
0
3
 

5
5
8
9
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

7
2
 

7
3
 

7
6
 

7
4
 

 
3
1
2
5
0
 

2
0
1
8
3
 

2
6
0
4
2
 

2
5
8
2
5
 

 
1
9
6
0
3
 

1
7
4
3
2
 

1
7
0
0
2
 

1
8
0
1
2
 

L
SD
（
5﹪

）
 

2
 

3
 

3
 

2
 

 
1
5
7
1
0
 

5
3
6
3
 

8
0
9
3
 

6
0
3
7
 

 
3
7
0
6
 

4
3
5
7
 

5
6
6
5
 

4
3
0
9
 

1
.
 
Da

ys
 a

re
 s

ow
in

g 
to

 b
lo

ss
om

in
g 

50
%

. 
2
.
 
Th
e
 r
e
co
r
d 
f
ru
i
ts
 
of
 p
e
r
 p
l
an
t
 f
o
r 
a
 m
o
nt
h
.
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表
4
. 
K
B
F
0
0
6
品

系
春

作
區
域

試
驗
之

果
實
性

狀
 

T
ab
le
4
. 
F
ru
it
 c
h
ar
ac
te
rs
 o
f 
K
B
F
0
0
6
 l
in
e 
in
 t
h
e 
re
g
io
n
al
 t
ra
il
s（

sp
ri
n
g
, 
1
9
9
9
 a
n
d
 2
0
0
0
）

 

 
Fr
ui
t 
le
ng
th
（
㎝
）
 

 
Fr
ui
t 
di
am
et
er
（
㎝
）
 

 
Fr
ui
t 
we
ig
ht
（
g）

 
 

Su
ga
r 
co
nt
en
t（

0 Br
ix
）
 

Va
ri
et
y 

旗
山
鎮
 

Ch
iS
ha
n 

杉
林
鄉
 

Sh
an
li
n 

里
港
鄉
 

Li
ga
ng
 

平
均
 

Av
et
ag
e 

 
旗
山
鎮
 

Ch
is
ha
n 

杉
林
鄉
 

Sh
an
li
n 

里
港
鄉
 

Li
ga
ng
 

平
均
 

Av
et
ag
e 

 
旗
山
鎮
 

Ch
is
ha
n 

杉
林
鄉
 

Sh
an
li
n 

里
港
鄉
 

Li
ga
ng
 

平
均
 

Av
et
ag
e 

 
旗
山
鎮
 

Ch
is
ha
n 

杉
林
鄉
 

Sh
an
li
n 

里
港
鄉
 

Li
ga
ng
 

平
均
 

Av
et
ag
e 

Sp
ri
ng
 c
ro
p 
of
 1
99
9 

KB
F0
06
 

15
.9
 

15
.9
 

15
.6
 

15
.8
 

 
9.
6 

9.
7 

9.
7 

9.
7 

 
75
4 

75
8 

66
0 

72
4 

 
3.
3 

3.
3 

3.
1 

3.
2 

Fl
ow
er
y 
bo
tt
le
 g
ou
rd（

CK
1） 

15
.3
 

15
.8
 

14
.8
 

15
.3
 

 
9.
7 

9.
7 

11
.4
 

10
.3
 

 
57
7 

70
2 

72
2 

66
7 

 
3.
1 

3.
2 

3.
2 

3.
2 

Lo
ng
 b
ot
tl
e 
go
ur
d（

CK
2）
 

21
.6
 

21
.7
 

21
.7
 

21
.7
 

 
7.
3 

7.
3 

7.
7 

7.
4 

 
64
4 

64
4 

65
9 

64
9 

 
2.
9 

2.
7 

2.
6 

2.
7 

LS
D（

5﹪
）
 

1.
9 

2.
0 

2.
1 

1.
1 

 
1.
1 

1.
1 

1.
1 

0.
6 

 
94
 

14
4 

16
9 

77
 

 
0.
3 

0.
4 

0.
5 

0.
2 

Sp
ri
ng
 c
ro
p 
of
 2
00
0 

KB
F0
06
 

13
.5
 

15
.9
 

15
.9
 

15
.1
 

 
9.
3 

9.
6 

9.
7 

9.
5 

 
60
1 

70
8 

75
8 

68
9 

 
3.
2 

3.
1 

3.
4 

3.
2 

Fl
ow
er
y 
bo
tt
le
 g
ou
rd（

CK
1） 

14
.0
 

14
.5
 

15
.8
 

14
.8
 

 
10
.4
 

9.
7 

9.
7 

9.
9 

 
62
9 

70
2 

67
7 

66
9 

 
2.
8 

3.
3 

3.
2 

3.
1 

Lo
ng
 b
ot
tl
e 
go
ur
d（

CK
2）
 

20
.3
 

21
.7
 

21
.7
 

21
.2
 

 
9.
5 

6.
9 

7.
3 

7.
9 

 
67
6 

60
0 

64
4 

64
0 

 
2.
1 

2.
7 

2.
8 

2.
5 

LS
D（

5﹪
）
 

1.
6 

2.
1 

2.
0 

1.
1 

 
0.
7 

1.
0 

1.
1 

0.
5 

 
98
 

14
4 

13
4 

71
 

 
0.
4 

0.
4 

0.
3 

0.
2 

Av
er
ag
e 
of
 t
wo
 s
pr
in
g 
cr
op
s 

KB
F0
06
 

14
.7
 

15
.9
 

15
.8
 

15
.5
 

 
9.
5 

9.
7 

9.
7 

9.
6 

 
67
8 

73
3 

70
9 

70
7 

 
3.
3 

3.
2 

3.
3 

3.
3 

Fl
ow
er
y 
bo
tt
le
 g
ou
rd（

CK
1） 

14
.7
 

15
.2
 

15
.3
 

15
.1
 

 
10
.1
 

9.
7 

10
.6
 

10
.1
 

 
60
3 

70
2 

70
0 

66
8 

 
3.
0 

3.
3 

3.
2 

3.
2 

Lo
ng
 b
ot
tl
e 
go
ur
d（

CK
2）
 

21
.0
 

21
.7
 

21
.7
 

21
.5
 

 
8.
4 

7.
1 

7.
5 

7.
7 

 
66
0 

62
2 

65
2 

64
4 

 
2.
5 

2.
7 

2.
7 

2.
6 

LS
D（

5﹪
）
 

1.
2 

1.
4 

1.
4 

0.
8 

 
0.
7 

0.
8 

0.
7 

0.
4 

 
66
 

99
 

10
5 

52
 

 
0.
3 

0.
3 

0.
3 

0.
2 
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表
5
. 
K
B
F
0
0
6
品

系
秋

作
區
域

試
驗
之

雌
花
始

花
期
及

產
量
 

T
ab
le
5
. 
D
ay
s 
to
 f
lo
w
er
in
g
 a
n
d
 y
ie
ld
 o
f 
K
B
F
0
0
6
 l
in
e 
in
 t
h
e 
re
g
io
n
al
 t
ra
il
s（

au
tu
m
n
, 
1
9
9
9
 a
n
d
 2
0
0
0
）

 

 
D
ay
s
 t
o
 f
e
ma
l
e 
f
lo
w
er
i
ng

1 （
da
y
s）

 
 

F
ru
i
t 
N
o.

2 （
No
.
/h
a）

 
 

Y
ie
l
d2
 （

kg
/
ha
）
）
 

V
ar
i
et
y
 
 

旗
山
鎮
 

c
hi
S
ha
n
 

杉
林
鄉
 

S
ha
n
li
n
 

里
港
鄉
 

L
ig
a
ng
 

平
均
 

A
ve
r
ag
e
 

 
旗
山
鎮
 

c
hi
S
ha
n
 

杉
林
鄉
 

S
ha
n
li
n
 

里
港
鄉
 

L
ig
a
ng
 

平
均
 

A
ve
r
ag
e
 

 
旗
山
鎮
 

c
hi
S
ha
n
 

杉
林
鄉
 

S
ha
n
li
n
 

里
港
鄉
 

L
ig
a
ng
 

平
均
 

A
ve
r
ag
e
 

A
u
tu
m
n
 c
ro
p
 o
f 
1
9
9
9
 

K
BF
0
06
 

9
3
 

8
5
 

8
3
 

8
7
 

 
1
0
0
3
1
 

2
9
3
9
8
 

1
4
5
0
6
 

1
7
9
7
5
 

 
1
5
5
1
6
 

1
5
7
1
8
 

9
7
3
8
 

1
3
6
5
7
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
9
5
 

8
6
 

9
9
 

9
3
 

 
1
9
2
9
 

9
1
8
2
 

4
7
8
4
 

5
2
9
8
 

 
5
4
1
8
 

5
2
7
0
 

4
2
2
1
 

4
9
7
0
 

L
on
g
 b
o
tt
l
e 
g
ou
r
d

（
CK

2）
 

9
3
 

8
7
 

8
1
 

8
7
 

 
2
0
5
2
5
 

3
1
4
8
2
 

1
6
1
2
7
 

2
2
7
1
1
 

 
1
2
7
3
1
 

1
8
0
9
4
 

8
7
9
6
 

1
3
2
0
7
 

L
S
D
（

5
﹪
）
 

2
 

3
 

3
 

4
 

 
8
1
6
5
 

1
3
0
8
4
 

7
4
4
8
 

5
4
8
6
 

 
7
7
1
4
 

7
6
5
3
 

4
9
6
9
 

3
8
2
7
 

A
u
tu
m
n
 c
ro
p
 o
f 
2
0
0
0
 

K
BF
0
06
 

7
8
 

7
7
 

8
3
 

7
9
 

 
3
2
9
4
8
 

4
0
0
4
7
 

2
6
9
9
8
 

3
3
3
3
1
 

 
2
0
8
3
3
 

2
1
0
3
4
 

9
5
8
3
 

1
7
1
5
0
 

F
lo
w
er
y
 b
o
tt
l
e 

g
ou
r
d（

CK
1）

 
9
1
 

8
7
 

9
3
 

9
0
 

 
9
2
5
9
 

4
8
5
5
 

5
7
8
7
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(二)果數及產量穩定性分析 

穩定性分析採用 Finlay 和 Wilkinson（1963）的回歸係數（Regression coefficient, 

b）與 Eberhart and Russell（1966）的離回歸均方（Deviation MS from regression,
2

d
s ）

的顯著性測驗作為穩定性判定依據。 

結果估算參試品種（系）在二年十二試區之穩定性介量結果得知（圖 1,圖 2），果數及

產量之離回歸均方（
2

d
s ）均呈不顯著。果數之平均 b 值為 1±0.5476，KBF006 品系之 b 值

為 0.8072，屬穩定性佳，平均每一公頃果數為 19592 果，較對照種花蒲之 5933 果明顯增加，

但較另一對照品種長形扁蒲之 26138 條為少（圖 1）。產量之平均 b 值為 1±0.5782，KBF006

品系之 b 值為 0.9508，屬穩定性佳，又平均公頃產量為 14,444 公斤，較對照種花蒲之每公

頃 5,395 公斤明顯增產，但較另一對照品種長形扁蒲之每公頃 16,502 公斤為少（圖 2）。 

KBF006 品系符合育種目標，並具有生長勢強、果型端正、品質佳、甜度高及有特殊香味

等優點。 

 

圖 1.KBF006新品系區域試驗之平均果數穩定性分析(88春作~89秋作) 

Fig1. Stability analyses of average number of fruits on KBF006 line  
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四、病毒病抗性檢定與田間病蟲害調查 

（一）病毒病檢定 

採自試驗田呈現嵌紋病徵之樣本，經ELISA鑑定病毒發生種類，其中 92.5﹪為CGMMV

所感染，少數則被 CMV、MVbMV或 WSMV感染，無 PRV-W、ZYMV、CABYV及 WMV-2

感染的樣本。接著進行 KBF006 品系與對照品種之 CGMMV抗性測定，結果如表 7 所示，

新品系評估為感病，在田間種植時容易被 CGMMV感染。 

 

表 7. KBF006 品系之 CGMMV 抗性檢定結果 

Table7. Result of CGMMV resistance of KBF006 line  

Virus response of low/mid/up leaf of plant 
Variety Total 

+/+/+
1 

+/+/- +/-/+ +/-/- -/+/+ -/-/- 

infection 
rate 
（﹪） 

Rank 

KBF006 10 3 1 4 1 0 1 66.7 Infect 

flowery bottle 
gourd（CK1） 

8 0 0 7 1 0 0 61.9 Infect 

long bottle 
gourd（CK2） 

7 0 0 5 1 1 0 62.5 Infect 

1  
+/+/+ ：上位葉呈陽性／中位葉呈陽性／下位葉呈陽性反應。 

Up leaf is positive/ mid leaf is positive / low leaf is positive response. 
+/+/- ：上位葉呈陽性／中位葉呈陽性／下位葉呈陰性反應。 

Up leaf is positive/ mid leaf is positive / low leaf is negative response. 
+/-/+ ：上位葉呈陽性／中位葉呈陰性／下位葉呈陽性反應。 

Up leaf is positive/ mid leaf is negative / low leaf is positive response. 
+/-/- ：上位葉呈陽性／中位葉呈陰性／下位葉呈陰性反應。 

Up leaf is positive/ mid leaf is negative / low leaf is negative response. 
-/+/+：上位葉呈陰性／中位葉呈陽性／下位葉呈陽性反應。 

圖 2.KBF006新品系區域試驗之平均產量穩定性分析(88春作~89秋作) 

Fig2. Stability analyses of average yield on KBF006 line  
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Up leaf is negative/ mid leaf is positive / low leaf is positive response. 
-/-/- ：上位葉呈陰性／中位葉呈陰性／下位葉呈陰性反應。 

Up leaf is negative/ mid leaf is negative / low leaf is negative response. 

 

（二）病害田間調查 

調查 KBF006 品系之白粉病及炭疽病之田間罹病率結果如表 8。平均白粉病罹病率

為 31﹪，平均炭疽病罹病率為 51﹪，顯示新品系對白粉病及炭疽病為感病。 

 
表 8. KBF006 品系與對照品種之白粉病及炭疽病田間罹病率 

Table8. Field infection rate of Powdery mildew and Anthracnose of KBF006 line . 

白粉病罹病率（﹪） 

infection rate of Powdery 

mildew 

 
炭疽病罹病率（﹪） 

infection rate of Anthracnose 品系(種) 

Variety 
Spring 

(2001)  

Autumn 

(2001) 
Average   

Spring  

(2001) 

Autumn 

(2001) 
Average  

KBF006 25﹪ 37﹪ 31﹪  44﹪ 57﹪ 51﹪ 

Flowery bottle 
gourd（CK1） 

51﹪ 71﹪ 61﹪  78﹪ 52﹪ 65﹪ 

Long bottle 
gourd（CK2） 

8﹪ 7﹪ 8﹪  18﹪ 22﹪ 20﹪ 

 

（三）蟲害田間調查 

於 90 年春秋兩作進行調查時發現並無南黃薊馬之危害，而瓜螟之調查結果如表 9

所示，高雄一號在春作時平均每條嫩梢有 1 隻，每隻雄花花器為 0.4 隻，比兩個對照品

種之瓜螟蟲口密度稍微降低；秋作則無發現。 

 

表 9. KBF006 品系生育期瓜螟田間族群 

Table9. Records population of cotton caterpillar of KBF006 line  
品系(種) 

Variety 

90 年春作 

Spring (2001) 
 

90 年秋作 

Autumn (2001) 

 

嫩梢 

shoot 

number/per 

雄花花器 

male flower 

number/per 

 

嫩梢 

shoot 

number/per  

雄花花器 

male flower 

number/per 

KBF006 1.0 0.4  0 0 

Flowery bottle 
gourd（CK1） 

1.4 0.6  0 0 

Long bottle gourd
（CK2） 

1.6 0.8  0 0 
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五、果實外觀評鑑、品質官能檢定及成分分析 

（一）果實外觀評鑑及食味品質官能檢定：KBF006 品系之果實外觀評鑑及食味品質官能

檢定結果如表 10 所示。由該表看出，新品系形狀外觀皆優於三個對照品種。在熟食食

味品評之甜味、香氣、質地、口味及綜合品評上，KBF006 品系較對照品種之永樂及

長形扁蒲品種明顯受到評比人員喜愛，與另一對照品種花蒲比較則無顯著差異。 

 

表 10.KBF006 品系與對照品種之果實外觀評鑑及食味品質官能檢定 

Table10. Evaluate of fruit appearance and eating quality of KBF006 line  
品種 

Variety 
果實外觀 

appearance 
 

食味品質官能檢定 

Evaluation of eating quality 

綜合評分 

complex 

evaluated 

 形狀 

shape  
 

色澤 

color 

甜味 

sugariness 

香氣 

smell 

質地 

quality 

口味 

testy 
 

KBF006 vs. 永樂（Yong-le） 

KBF006 7.8
＊ 

 7.5 7.7 7.1 7.8 7.8 7.5 

Yong-le 6.3  6.3 6.8 6.5 6.8 6.1 6.5 

LSD（5﹪） 0.9  0.7 1.0 0.9 0.9 0.4 0.8 

 KBF006 vs. 花蒲（flowery bottle gourd） 

KBF006 7.8  7.8 8.3 7.6 8.4 7.8 7.8 

flowery 
bottle 
gourd 

6.9  7.0 7.0 7.4 7.6 7.6 7.2 

LSD（5﹪） 0.8  0.8 0.8 1.0 0.3 0.6 0.8 

 KBF006 vs. 長形扁蒲（long bottle gourd）  

KBF006 7.7  7.5 7.9 6.7 7.8 7.8 7.8 

long bottle 
gourd 

6.0  6.3 6.4 5.6 6.1 6.5 6.4 

LSD（5﹪） 0.7  0.7 0.9 0.6 0.8 0.7 0.6 

＊：評分採用 Hedonic9 分制，分級為 1~2 分非常差；3~4 分差；5 分普通可以接受； 

6~7 分好；8~9 分非常好，依個人之喜愛或好壞程度逐項給予評分之 。 

*：Evaluated method by Hedonic 9. The rank is very bad for 1-2, bad for 3-4, middle 

for 5, good for 6-7, very good for 8-9 which evaluated by personal hobby. 

 

（2）扁蒲果實成分分析：於 89 年 3 月採樣 KBF006 品系、花蒲及長形扁蒲之適收期果實

分析蒲果成分，結果如表 11 所示。 

得知 KBF006 品系在膳食纖維、菸鹼酸及 β-胡蘿蔔素均高於對照品種。綜合官能
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品評及成份分析之結果，新品系在外觀及食味品評表現優異，又含有豐富之膳食纖維

及 β-胡蘿蔔素。 

 

表 11.KBF006 品系之果實成分分析表
 

Table11. Analyses of fruit component of KBF006 line  

Protein Fat Dietary fiber Na K Ca Mg 
variety 

（g） （g） （g） mg （g） mg mg 

KBF006 0.65
1 

0.03 1.7 4.26 0.13 17.4 7.88 

Flowery bottle 
gourd（CK1） 

0.73 0.08 1.15 7.80 0.13 21.6 7.70 

Long bottle gourd
（CK2） 

0.63 0.12 0.97 6.50 0.09 19.6 8.70 

        

P Fe Zn Vit.B1 Niacin aoac Vit. C β-carotene 
Variety 

Mg mg mg mg mg mg mg 

KBF006 19.8 0.22 0.12 0.026 0.21 12.9 0.095 

Flowery bottle 
gourd（CK1） 

12.5 0.30 0.11 0.066 0.15 15.2 nd 

Long bottle gourd
（CK2） 

15.5 0.32 0.12 0.068 0.18 11.1 0.017 

1
 It is nutritive components of edible 100g. 

 

討論討論討論討論 

扁蒲新品種高雄一號（商品名：綠鐘；原品系代號 KBF006）具有早熟、生長勢強，孫

蔓每節均可開雌花且能著果，嫩果甜度高、口感細緻，煮後不變黑，又含有豐富之膳食纖

維及 β-胡蘿蔔素等優點。惟該品種仍有部分缺點，栽培時應注意下列事項： 

1. 播種適期：全年皆可種植。春作 2-3 月，秋作 8-9 月。 

2. 栽培管理：以網室水平棚架栽培，行株距為 5.4m×3m。為促使雌花提早發生，應厲行

摘心工作。開花時應將網室周圍掀開，以利昆蟲授粉。扁蒲生長至主蔓 20 節時予以摘

心，只留 1~2 子蔓，每蔓留 1 果之整枝方式管理。 

3. 施肥適量：施用堆肥 20,000 公斤/公頃作基肥，化學肥料 N：165 公斤/公頃，P2O5：55

公斤/公頃，K2O：120 公斤/公頃，充分混合後作為追肥。第一次追肥於定植後 8～10

天，以全量的 1/5 環施於株旁，第二次於摘心後施全量的 1/5，第三次於果實膨大期

施全量的 2/5，餘 1/5 於採收期追施，同時視生長情形酌量補施於畦面上。而在灌排
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水方面，扁蒲具有耐旱及耐濕性，惟欲獲得高產質優之蒲瓜，仍應注意田間之灌排水，

勿使土壤太乾或太濕。。 

4. 病蟲害防治：新品系對露菌病、白粉病、炭疽病、病毒病等不具抗性，對蚜蟲、瓜

螟、南黃薊馬等亦不具抗蟲性，應隨時注意田間發生情形，一旦發現罹患病蟲害，請

參考植物保護手冊所述方法，施以經濟防治。 

在未來推廣展望上，扁蒲嫩果可供炒食或煮湯，亦可切絲或曬乾成為蒲脯，質樸味甘，

具有特殊風味，為加工蔬菜的珍品。依區域試驗結果，高雄一號適合推薦於高屏地區栽培，

適合的栽培土質為壤土、坋質壤土及砂質壤土，由於其生長勢旺盛，生長期間病虫害較少，

結果多且果肉細緻，又果實水分含量高，熱量極低，對講求營養均衡之消費者而言，是極

好的健康食品。 
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Development of the New Bottle Gourd Variety 

“Kaohsiung 1” 
M. L. Liu

1
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1
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2 

 

The purpose of this study is to improve the yield, fruit quality and 

early-matured of bottle gourd. “Kaohsiung 1” was F1 hybrid selected from the 

crosses between KS6（S6） and KS18（S6）. After a series of selection and yield 

trials, including the regional yield trial conducted throughout in Kaohsiung-Pintung 

area, the experimental results showed that this variety had early maturing, excellent 

fruit shape and good eating quality. The variety of bottle gourd “Kaohsiung 1” was 

released in June 2002 whose commercial name is “Green-Bell”. It is recommended 

to grow both in spring and autumn seasons in Kaohsiung-Pintung area. 

 

Key words: Bottle gourd, F1 hybrid 
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